SAVEZ  UDRUŽENJA  MALIH  AKCIONARA REPUBLIKE SRPSKE
Ulica «Svetog Save» broj 23 78430 Prnjavor, mobilni telefon predsjednika Saveza : 065 408 200, 
mobilni telefon sekretara Saveza  : 065 665 005 telefaks : 051 660-169 e.mail: tpromet@teol.net
 
 
UDRUŽENJE MALIH AKCIONARA ''FRUKTONA'' AD BANJA LUKA
Ulica «Beogradska» broj 24 78000 Banjaluka, mobilni telefon predsjednika UMA „Fruktona“ a.d. Banjaluka 065 972 859 , broj mobilnog telefona predsjednika Nadzornog odbora UMA : 065 829 669 
 
 
SAOPŠTENJE ZA JAVNOST
NE LAŽNOM STEČAJU U FRUKTONI
 
-         24.12.2010. (petak) , Okružni sud u 9:00,  nastavak ročišta u stečajnom postupku preduzeća „Fruktona“,
-         lažni stečaj,
-         fiktivni ugovori povezanih lica,
-         zahtjev za stečaj podnijelo lice koje na to po zakonu nije imalo pravo,
-         nije ispoštovan privatizacioni ugovor,
-         26.10.2010. godine Posebni odjel za organizovani kriminal, privredni kriminal i korupciju dostavilo obaviještenje Savezu UMA RS o ustupanju predmeta protiv Ilije Sirovine, vlasnika Krais Trade Industriehandel AG Basel, Neđeljka Popovića, vlasnika Kreis Trade Industriehandel GmbH Innsbruck, Slobodana Župljanina , direktora Interinvest-Kreis d.o.o. Banjaluka i Žarka Mikića, direktora „Vitamninka“ a.d. Banjaluka Okružnom tužilaštvu Banjaluka,
-         ukoliko se nastavi sa lažnim stečajem , Savez UMA RS i UMA „Fruktona“ a.d. Banjaluka će podnijeti krivične prijave protiv stečajnog upravnika Grujić Ljiljane i svih ostalih umiješanih u lažni stečaj,
 

  
Obavještavamo Vas da će se dana 24.12.2010. godine (petak) sa početkom u 9:00 časova u prostorijama Okružnog privrednog suda u Banjaluci ( ulica Gundulićeva bb) održati nastavak ročišta u stečajnom postupku preduzeća „Fruktona“ a.d. Banjaluka, koje po mišljenju Saveza UMA RS i UMA „Frutkona“ a.d. Banjaluka ima elemente lažnog stečaja.
 
Izvještaj o utvrđivanju uslova za otvaranje postupka stečaja nad imovinom A.D: „Fruktona“ Banjaluka (sačinjen od strane tada privremenog a sada stečajnog upravnika Grujić Ljiljane) ima dosta netačnih podataka, tendenciozan je i ima očigledan cilj uništavanje preduzeća koje je do nedavno jedino na prostorima Bosne i Hercegovine imalo licencu za punjenje jednog od najpoznatijih svjetskih brendova : Pepsi Cola i koje uz mala ulaganja ponovo može krenuti sa radom, radi čega će predstavnici Udruženja malih akcionara „Fruktona“ a.d. Banjaluka biti protiv usvajanja Izvještaja stečajnog upravnika , a za izradu plana reorganizacije preduzeća koji će omogućiti da u kratkom roku „Fruktona“ ponovo proradi.
-         raskinuti privatizacioni ugovor jer isti nije ispoštovan u pomenutom Izvještaju se samo navodi da je jula 2003. godine izvršena privatizacija državnog kapitala u skladu sa Ugovorom o prodaji državnog kapitala zaključenog sa Kreis Trade Industriehandel Gmbh Insbruk, vlasništovo Popović Neđeljka, koji na taj način postaje vlasnik 51,08% kapitala preduzeća , nigdje se ne navodi da je insbruški Krajs tada dao samo 25.000 KM, te da se obavezao da će izmiriti obaveze preduzeća od oko 13 miliona KM. Po podacima kojima raspolažemo, ta obaveza nije izvršena, radi čega se privatizacioni ugovor treba raskinuti, što bi stvari pomjerilo iz temelja
-         stečajni upravnik u Izvještaju lažno navela Neđeljka Popovića kao lice ovlašteno za zastupanje preduzeća , dok se kao  lice ovlašteno za zastupanje preduzeća na strani broj 5 Izvještaja navodi  Popović (Miladina) Milanko, koji je u svojstvu direktora upisan dana 20.12.2006. godine i koji je poslednje evidentirani (što je po podacima kojima raspolažemo apsolutno tačno),  na strani broj 17 istog Izvještaja se navodi da je direktor preduzeća u momentu pokretanja stečajnog postupka bio Popović Neđeljko ( što je apsolutno netačno, jer Popović Neđeljko nikada nije bio u sudu upisan kao lice ovlašteno za zastupanje preduzeća)
-         sporan način dolaska do dokumentacije na strani broj 5 stečajni upravnik navodi kako u kancelariji direktora preduzeća „Fruktona“ a.d. Banjaluka nije zatekla lice koje obavlja funkciju direktora (postavlja se pitanja kako je i od koga stečajni upravnik mogla uzimati dokumentaciju preduzeća, da li je dokumentacija iznošena i uništavana, radi čega je upitan čitav postupak stečaja)
-         stečajni upravnik navodi da preduzeće nema kapitala iako je svima poznato da je imovina „Fruktone“ ogromna iako je ogromna imovina preduzeća u centru Banjaluke i na prijedorskoj petlji isknjižena na osnovu fiktivnih ugovora, stečajni upravnik navodi kako preduzeće nema imovine u vidu nepokretnosti , jer su , kako kaže : „iste prodane 2008. godine i isknjižene iz bilansa stanja za poslovnu 2009. godinu“ ?! Dakle, stečajni upravnik se stavlja u ulogu suda i presuđuje valjanost fiktivnih i ništavih ugovora ?!
-         fiktivnim ugovorima do ogromne imovine 19.08.2008. godine je sačinjen osnovni, a 20.02.2009. godine Aneks ugovora , kojim Neđeljko Popović u ime „Fruktone“ prodaje banjalučkom Krajsu , koga zastupa Slobodan Župljanin 8.119 m2 zemljišta u centru Banjaluke, proizvodnu halu i poslovnu zgradu, jer je, kako se navodi , banjalučki Krajs izmirio kredit koji je Neđeljko ranije digao ?!  Ugovor je u ime „Fruktone“ potpisao Neđeljko (koji nikada nije bio lice ovlašteno za zastupanje preduzeća, što je jedan od razloga ništavosti ovog ugovora), u ime banjalučkog Krajsa Slobodan Župljanin, a ugovor je ovjeren kod notara Nade Župljanin u Kotor Varoši. Nejasno je zašto se ugovor preduzeća koje se nalazi u centru Banjaluke radi u Kotor Varoši (možda je to iz razloga što su svi akteri sa područja Kotor Varoške opštine – Neđeljko iz sela Donje Liplje, Slobodan iz sela Malslovare, a Nada se udala u Maslovare -  Slobodanova supruga ?!) . Ovi „svemogući“ ljudi su 19.08.2010. godine izgleda  i potpisali ugovor, i u katastru se uveli kao posjednici, a tog dana su i „gruntovno“ postali vlasnici 
-         29.07.2010. godine banjalučki Krajs platio Hypo Banci 73.514,33 KM na ime kamata, a Hypo Banka istog dana podnijela Osnovnom sudu u Banjaluci prijedlog za brisanje dijela založnog prava ?!
-         po fiktivnom ugovoru banjalučki Krajs obećao Neđeljku da će Fruktoni dati 3 miliona KM za kupovinu zemljišta na kome će izgraditi novu proizvodnu halu u površini od 5.000 m2
-         sporna nematerijalna ulaganja – za međunarodnu cesiju  angažovaćemo Interpol na strani broj 8 Izvještaja, stečajni upravnik  navodi kako u ukupno stanje imovine ulazi 2.192.300 KM nematerijalnih ulaganja , zatvorenih cesijom između austrijskog i švajcarskog Krajsa , međunarodnom cesijom. Obzirom da su vlasnici Krajsova (ciriškog – Ilija Sirovina i insbruškog Neđeljko Popović ) u „Fruktoni“ napravili niz protivzakonitih radnji, a stečajna upravnica navodi kako će dokazivanje u sudskom sporu vezano za međunarodnu cesiju biti težak i dugoročan proces, da bi joj pomogli, Savez UMA RS i UMA „Fruktona“ će angažovati Interpol. Na strani broj 11 Izvještaja stečajni upravnik navodi da u računovodstvenoj dokumentaciji nema dokaza da su sredstva od 2.192.300,34 KM  primljena u „Fruktonu“ Banjaluka ?! I inače, kako smo mogli primijetiti, nema mnogo dokaza o primljenim sredstvima u preduzeće ?!, stečajna upravnica konstatuje : „Po iskazanom stanju u bruto bilansu koji je rađen za 7 mjeseci 2010. godine, Fruktona potražuje iznos od 2.192.300,34 KM od Kreis Trade Industriehandel GmbH insbruck Austrija, naplata ovog potraživanja je neizvijesna , te ga privremena stečajna upravnica ne može uzeti kao slobodna sredstva iz kojih će se finansirati stečajni postupak!?“
-         nepregledni podaci iz Izvještaja objelodanjeni na samom ročištu stečajnim povjeriocima nije bilo omogućeno da ravnopravno učestvuju u postupku iz razloga što su podaci iz Izvještaja od strane stečajnog upravnika objelodanjeni na samom ročištu : tabele dugovanja i potraživanja su nepregledne, pregled sudskih sporova je samo taksativno nabacani tekst (npr. Tužilac : M.May Wien , tuženi : Fruktona. vrijednost spora : 124.400 KM, ili predmeti : tužilac : „Fruktona“ , tuženi : „Kondor kompani“d.o.o. Prijedor, vrijednost spora : 79.636,76 KM i još takvih 10-tak slučajeva, navodi se nalaze se kod advokata Bubić Gorana ( slučajno ili ne, i ovaj je iz Maslovara).
-         stečajni upravnik sarađuje sa ljudima koji su uništili preduzeće  na strani broj 14 Izvještaja se navodi kako je stečajnoj upravnici Malinić Nedeljko (u Izvještaju pogrešno napisano Malić) dostavio punomoć kojom većinski vlasnik Fruktone daje ovlaštenja Maliniću da preuzme sve radnje koje su neophodne za poslovanje društva, te dalje navodi da : „ se društvom ne može upravljati na osnovu punomoći, već na osnovu zakonom utvrđene procedure , te sam poslovnu komunikaciju vezano za predstečajni postupak obavljala sa gospodinom Žarkom Malićm potpredsjednikom Upravnog odbora „Fruktona“ a.d. Banjaluka“ ?! Ovo Malićm je greška, radi se ustvario o Žarku Mikiću iz kotorvaroškog sela Cerovica, koji je direktor banjalučke „Vitaminke“ , preduzeća čiji je najznačajniji vlasnik ciriški Krajs (76,63%), dok u „Fruktoni“ ciriški Krajs ima 16,03% kapitala. Ovdje je očigledno da se radi o povezanim licima. Čim je ciriški Krajs kupio prvu akciju, bio je obavezan da zajedno sa svojim insbruškim imenjakom objavio ponudu o preuzimanju preduzeća, što nikada nije urađeno i što je samo jedan u nizu protivzakonitih radnji ovih povezanih lica.  
-         Žarko Mikić i Slobodan Župljanin i dalje imaju kancelarije u Beogradskoj 24 – sjedištu Fruktone  iako je u Fruktoni otvoren stečajni postupak, u kancelarijama njene uprave i dan danas rade lica koja su među najodgovornijim za uništavanje „Fruktone“. Ukoliko sud po hitnom postupku ne zabrani Žarku Mikiću i Slobodanu Župljaninu korištenje kancelarija preduzeća u stečaju, Udruženje malih akcionara „Fruktona“ će početi da koristi najmanje 3 kancelarije u preduzeću (sasvim je moguće da nam se svide upravo kancelarije pomenute dvojice kotor-varošana)
-         predlagač stečajnog postupka Neđeljko Popović – čovjek koji je najzaslužniji za uništavanje „Fruktone“ ne ispunjava uslove za podnošenje stečaja  Na strani 17 Izvještaja , stečajni upravnik navodi : „Predlagač pokretanja stečajnog postupka u ovom predmetu je Popović (Mirka) Neđeljko, zakonski zastupnik većinskog vlasnika Fruktone. U prijedlogu predlagač je naveo da preduzeće ne može ispunjavati svoje zakonske obaveze zbog platežne nesposobnosti! ?!  Stečajni postupak pokreću povjerioci, a ne značajni vlasnici, što je samo jedna u nizu  nezakonitih radnji u ovom procesu lažnog stečaja. 
Savez UMA RS
predsjednik Jugović Nebojša s.r.
 
UMA Fruktona a.d. Banjaluka
predsjednik Perković Mladen
